A PROPOSITO DELL’ARTICOLO

SUL MAPPAMONDO CINESE DELL'ALENI

. Dopo la pubblicazione dell’articolo Il mappamondo
cinese del Padre Giulio Aleni S. J. dei Professori Giuserre
Camaa_e MarcetLo MuccioLt. (Boll. della R. Societd
Geografica Italiana, ser. V11, vol. 111, 1938, pagg. 386~
426) il Reverendo Padre Pasquare M. D'Euna S, 1,
Professore di sinologia nells Pontificia Universita Gre-
goriana di Roma, autore di un’opera monumentale, re-
centemente uscita alle stampe, di carattere affine a quello
del citato articolo (1), ha portato a conoscenma del
Direzione del Bo“emno i segnenti fatti :

1) Fin dai primi mesi del 1935, quando la Biblio-
teca Vaticana pregb ll P.D Elu d'lmnmnl di questa
importante p dato al Prof. Caraci
se accettava di contribuire all. suddetta opera con un
suo studio sulln geografia di Matteo Ricci. 1l Caraci
aecettd e promise il suo contributo. A questo effetto la
Pmm cla Terza Parte del manoscritto dell'opera nell’ot-

1935 dal D Elia consegnate con-

alla fi al Caraci, Verso lo

stesso tempo, a richiesta del P.D Elm dodici grandi foto-
grifie del testo cinese del mappamom:lo del Ricci furono
mandate al Caraci dalla Biblioteca Vaticana. Le prime
sei Tavole della Seconda Parte, dove era eontenuta la tra-
duzione italiana della prima meta del ric-

tabili». Venenda poi a parhu dgl due ullmu. dal D Ehl
la Di in cui su le i
menevam dl lronte alcune trad i del do -
ricciano per mostramne il plagio, il Muccioli scriveva:
« Si vede chiaro che furono copiate, ed & chiaro, per quel
che dice Lei (io non posso saperlo di mia scienzs perché
non conosco le Sue bozze) che furono copiate dal Suo
lavoro». E finalmente conchiudeva: «La mia solida~
neu col Caraci non lmphcn affatto 'adesione e |"appro-
vazione da parte mia a un ‘azione poco corretta da lui
compiuta, azione che io depl non meno
di Lei, e che mi ha non meno di Lei dolorosamente stu-
pito >,

1l Prof. Caraci non negava di aver ricevuto tutto il
materiale dell'opera del P. D'Elia cosl come & stato de-
scritto sopra, ma affermava di non averlo mai comunicato
al Prof. Muccioli. Ammetteva del resto implicitamente
di essersene servito tanto nella parte cbe lo corcerneva
quanto nells parte del suo collsboratore. Sosteneva perd
o che <erano rimandi bibliografici [che] fanno parte
delle pit banali conoscenze sinologiche?, o che si trat-
tava di una nota « che xi ricava da’ testi cimesi » fda bi 3],
o che ron avevano ¢ nulla a che vedere con le questioni
nello studio dell'Aleni», o che si trattava di

ciano, stampate nel settembre 1937, furono nell’ottobre
dello stesso anno portate penomlmente dal P. D’Elia
al domicilio del Caraci a Pisa. In questa occasione il
Caraci pregd il D'Elia di mandargli anche le bozze della
Prima Parte, cid che fa fatto nel novembre dello stesso
anno. Stampate in gennaio le altre sei Tavole della Secon-
da Parte contenenti il resto della traduzione del mappa-
mondo ricciano, furono dal P. D'Elia mandate al Caraci,
insieme colle bozze della Terza Parte, alla fine di feb
braio o ai primi giorni di marzo del 1938, 1l Caraci che
aveva promesso di mandare il suo lavoro due o tre setti-
mane di aver ricevuto Iu lista di tutti i nomi geo-
grafici del mappamondo ricciano — che ora aveva al
cornplelo sulle Tavole della Seconda Parte (Tlvole di
numeri parida [V a XXVl) — da sllora in poi non dette
pit nessun segno di vita.
2) Pmc:hi punti del articolo,
undla di cui cingue per la parte attribuita ll Mucclol: e
sei per quellu nttnbulta al Caraci (2) per ragioni di mle.
balario o del non potevano spiegarsi
ehe coll'uso dell’'opera del P. D’Elia.
3) Questa opera perd nel suddetto articolo era stata
sotto silenzio. Solo a prapesito
dl un particolare i leggeva quuta brevissima parentesi
«(come l'apprendiamo dal P, D’Elia S.).)» (Bollet.
pag. 388, n. 2), senza nessuna altra indicazione,

lamnu del P. D’Elia furono dalla Di

Adett:

Cpotizia puramente estrinseca?, o che eranc date
cdalla lettura del testo [cinese}, che non offre al-
cuna seria difficolth » [a chi 7] Da queste e simili ragioni
il Caraci voleva far scaturire la conclusione che quindi
niente l'obbligava ad indicare al lettore, dove egli aveva
attinto queste conascenze, per lul nuove.

ir te di vedere
che questa controversia sia sorta a proposito di un arti-
colo pubblicato nel suo Bollettino, prende atto della
protesta del P, D’Elia, ¢ si dusle che nel suddetto arti-
colo, il Prof. Caraci non abbia pid esplicitamente avver-
tito — all'infuori di quello che cosl vagamente si fa nella
predetta parentesi — del materiale messo dal P. D'Elia
pelle sue mani e dell’uso da lui fattone tanto nella parte
che lo concerneva quanto in guella da lui attribuita al
Prof. Muccioli.

LA DIREZIONE DEL BOLLETTINO

(1)) lI MAPPAMONDO CINESE DEL P. MATTEO
RICCI 8. . (Terza edizione, Pechino, 1602), consercate
presso la Biblioteca Vaticana, commentato tradotio ¢ anno-
tato dal P. Pasquale M. D'Eua, Professore di sinologia
nella Pontificis Universith Gregoriana. Con XXX Ta-

fi i enn testo. Citth del

vole he e 16
V Bibli li 1938, pe-

trasmesse ai suddetti autori.

11 Prof. Muccmh in due leuere scritte direttamente
sl P. D°Elia, e da lui alla Di pre-
cisava che l'unico responasbile era il Caraci. Questi difatti
aveva fatto ['ultima stesura del l-voro. componendo le
pum dei due colhbonton. © aveva in questa occasione

1 qualche altra,
anche nelln parte del Muccloll Parlando del mappa-
mondo cinese del cn. dal quale erano estratte cinque
delle traduzioni incriminate (Bollet. pag. 390, n. 3;
pag. 391, nn. |, 3, 4 ; pag. 392, n, 1), il Muccioli diceva :
«Non enlruva nel mio compito tradurre il testo del map-

. che avevo d i solo per il confronto
dei lopomrm Non dubito che Ia trlduzlone del testo
ricciano, con la scarsa dimestichezza che io ho con i
testi cinesi, avrebbe presentato a me difficolth insormon-

gine XXVI + 275 dl cm. 4% per 58.
(2) Per la parte attribuita al Muccioli :
DE dcI) Bollet. p- 390, n. 3. Cf. D’EL1A, Tavola IV,

2) Bollet p. 391, n. 1. Ip., Tavola 1V, EF b.
3) Bollet. p. 391, n. 3. Ip., Tavola IV, EF f.
4) Bollet. p. 391, n. 4. Ib., Tavola IV EF fe.
5) Bollet. p. 392, n. 1. Ip., Tavola 1V, EP .
Per la parte attribuita al Caraci:
1) Bollet. p. 385, n. 2. Cf. D’ELia, po. 95-120.
2) Bollet. p. 400, n. 2. Cf. D'ELa, p 25, n. 2.
3) Bollet. p. 402, n. 3. Cf. D’ELia, p. 175, n. 3.
4 Bollet. p 417, n. 2. Cf. D’EL1A, Tavola XV1
B b; p. 213, n. 183.
5) Bo"ef. pp- 421-426. Cf. D’ELia, pp. 47-50.
6) Bollet. p. 422, Ip., p- 49 p. 223, n. 358-
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